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Foredraganden Meddelad i Falun
Kristin Nystrom

KLAGANDE

Per-Ake Persson, 19830116-7212
Odd-Fellowgatan 4 A Lgh 1101
780 50 Vansbro

God man: Lars Gyllenvag
Osterby 2
780 54 Appelbo

MOTPART
Kommunstyrelsen i Vansbro kommun
780 50 Vansbro

OVERKLAGAT BESLUT
Kommunstyrelsen i Vansbro kommuns beslut 2016-11-24

SAKEN
Personlig assistans

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsratten upphaver det verklagade beslutet och aterforvisar malet
till Kommunstyrelsen i Vansbro kommun for ny handlaggning i enlighet
med domskélen.

Forvaltningsrattens avgorande galler omedelbart.

Postadress
Box 45
S-791 21 Falun

Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Kullen 4 023-383 00 00 023-383 00 80 mandag—fredag
E-post: forvaltningsrattenifalun@dom.se 08:00-12:00

www.forvaltningsrattenifalun.domstol.se 13:00-16:00
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BAKGRUND OCH YRKANDEN M.M.

Per-Ake Persson var beviljad personlig assistans enligt lagen (1993:387) om
stdd och service till vissa funktionshindrade, forkortad LSS, sedan 2004.
Den 31 juli 2008 utokades insatsen till omfattningen 96,5 timmar. Beslutet
den 31 juli 2008 innehaller varken tidsbegransning eller forbehall om om-
prévning vid andrade férhallanden. Den 24 november 2016 beslutade
namnden att upphéva tidigare beslut dar Per-Ake Persson var beviljad per-
sonlig assistans med omfattningen 96,5 timmar i veckan. | samma beslut
beviljades han insatsen bostad med sarskild service enligt 9 § 9 LSS. Ef-
tersom den tilltdnkta bostaden beraknas vara fardigbyggd kring arsskiftet
2017/2018 beviljades han dven insatser enligt socialtjanstlagen (2001:453),
forkortad SoL, i avvaktan pa flytt. Som motivering till beslutet angavs att

Per-Ake Persson inte har ndgra grundléaggande hjélpbehov.

Néamnden skriver att tidigare beslut fran 2004 kan omprévas om forhallan-
dena &ndras. Namnden uppger emellertid att det &r oklart hur Per-Ake Pers-
sons formaga sag ut vid tidpunkten for grundbeslutet eftersom det inte ar
redovisat och darfor inte gar att beddma mot bakgrund av att bestimmelsen
om dokumentationsskyldighet inférdes forst i LSS den 1 juli 2005.

Per-Ake Persson yrkar fortsatt personlig assistans enligt tidigare beslut, i
vart fall till dess gruppbostaden star fardig. Han aberopar medicinska un-
derlag och anfor invandningar mot namndens pastaende om hans halsotill-
stand, pastadda regelbundna bestk hos systern samt hans vistelser i narmil-
jon. Han invander mot namndens pastaende om att det inte finns lakarintyg

som visar vilka sjukdomar han lider av och redogdr for sitt hjalpbehov.

Namnden vidhaller att Per-Ake Perssons hjalpbehov inte &r av den karaktar

som avses for att beviljas personlig assistans enligt LSS.
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SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Andring eller aterkallelse av for den enskilde gynnande forvaltningsbeslut,
av annan anledning an rena forbiseendefel, anses kunna ske om beslutet har
fattats med ett forbehall om aterkallelse, av tvingande sakerhetsskal eller om

beslutet blivit oriktigt pa grund av att den enskilde vilselett myndigheten.

Hogsta forvaltningsdomstolen (HFD) har i avgérandet RA 2000 ref. 16,
avseende bistand enligt SoL, anfort bl.a. féljande. Hansynen till den enskil-
des trygghet talar med styrka emot att beslut om bistand for forsorjning och
livsforingen i 6vrigt far omprovas till den enskildes nackdel annat &n under
de generella forutsattningar som anses galla for omprévning av gynnande
beslut. Nar beslut avser ett fortlopande bistand utan nagon angiven tidsbe-
gransning kan skalen for omprévning vara sa starka — exempelvis om bi-
standsbehovet vasentligen forandras — att ett absolut forbud mot omprov-
ning pa grund av andrade forhallanden inte bor uppstéllas. Det kan dock inte
komma i fraga att lata andringar av andra forhallanden an sadana som kun-
nat beaktas vid det ursprungliga stallningstagandet fa foranleda en omprév-
ning. En kommuns ekonomiska férhallanden kan darvid inte kunna tillmatas

betydelse.

Kammarréatten i Géteborg har den 7 november 2012 (mal nr. 4143-12) utta-
lat att det som HFD anfort avseende bistand enligt SoL dven bor kunna till-
lampas avseende beslut enligt LSS, samt att det inte foreligger inte nagot
absolut férbud mot omproévning till nackdel for enskild savitt avser beslut

om insats enligt LSS och som Iéper utan tidsbegrénsning.

Av RA 2000 ref. 16 framgar séledes ytterligare en mojlighet fér omprov-
ning av myndighetsbeslut som saknar forbehall om omprévning for enskild.
Principen innebar att det finns en mojlighet att aterkalla s.k. eviga gynnande
beslut om de forutsattningar som lag till grund for beslutet har andrats i va-

sentlig grad.


https://pro.karnovgroup.se/document/abs/RR_2000_REF_0016?src=document
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Forvaltningsratten har i detta mal att prova huruvida namnden 6ver huvud
taget haft rétt att ersatta Per-Ake Perssons tidigare beslut om rétt till insatsen
personlig assistans enlig LSS med nuvarande omfattning. Forvaltningsratten
kommer saledes inte att ta stallning till Per-Ake Perssons eventuella assi-

stansberattigande hjalpbehov.

Forvaltningsratten har fran namnden efterfragat de beslut om Iag till grund
for Per-Ake Perssons ursprungligen beviljades insatsen personlig assistent.
Enbart det icke tidsbegransade beslutet fran 2008 har inkommit. Beslutet
innehaller ingen utredning kring Per-Ake Perssons hjalpbehov som sddana
utan statuerar enbart att “Per -Ake klarar de grundldggande behoven i stort
sett sjalv med mycket stod.” Namnden héavdar att den inte har ndgon doku-
mentation om hur forh&llandena kring Per-Ake Perssons hjélpbehov sag ut
tidigare. Det kan saledes inte fastslas att férhallandena sedan tidigare beslut
om beviljande av insatsen i vasentlig grad har &ndrats. Foljaktligen ar inte
forutsattningarna for mojlighet till omprévning uppfyllda. Namnden har
saledes inte haft fog for sitt beslut. Forvaltningsratten upphaver darmed det
overklagade beslutet och &terforvisar malet for utredning om Per-Ake Pers-
sons hjalpbehov &r vésentligt &ndrade. Per-Ake Persson har som féljd av
detta avgorande ratt till insatsen personlig assistans och i samma omfattning

som tidigare.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1C)

Sven Angquist
tf. rddman
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SVERIGES DOMSTOLAR

Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga forvaltningsrittens beslut
ska skriva till Kammarritten i Sundsvall.
Skrivelsen ska dock skickas eller 1imnas till
forvaltningsritten.

For att kammarritten ska kunna ta upp Ert 6ver-
klagande miste Er skrivelse ha kommit in till £6r-
valtningsritten inom tre veckor fran den dag da
Ni fick del av domen/beslutet. Om beslutet har
meddelats vid en muntlig férhandling, eller det vid
en sddan férhandling har angetts nir beslutet
kommer att meddelas, ska dock &verklagandet ha
kommit in inom tre veckor frin den dag domsto-
lens beslut meddelades. Om sista dagen f6r 6ver-
klagande infaller pa 16rdag, séndag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nyarsafton ricker
det att besvirshandlingen kommer in nista vardag.

Om klaganden ir en part som foretrader det all-
minna, ska 6verklagandet alltid ha kommit in inom
tre veckor frin den dag beslut meddelades.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp 1 kam-
marritten fordras att prévningstillstand medde-
las. Kammarritten limnar prévningstillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten
av det slut som foérvaltningsritten har
kommit till,

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas
gar att bedéma riktigheten av det slut som
térvaltningsritten har kommit till,

3. detdr av vikt for ledning av réttstillimp-
ningen att 6verklagandet provas av hogre
ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skdl att prova
6verklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas stir forvalt-
ningsrittens beslut fast. Det dr ddrfor viktigt att det
klart och tydligt framgér av 6verklagandet till
kammarritten varfér man anser att prévningstill-
stand bor meddelas.

Skrivelsen med overklagande ska innehalla

1. Klagandens person-/otganisationsnummer,
postadress, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och te-
lefonnummer till klagandens arbetsplats ska
ocksa anges samt eventuell annan adress dir
klaganden kan nds for delgivning. Om dessa
uppgifter har limnats tidigare i malet — och om
de fortfarande 4r aktuella — behover de inte
uppges igen. Om klaganden anlitar ombud, ska
ombudets namn, postadress, e-postadress, tele-
fonnummer till arbetsplatsen och mobiltele-
fonnummer anges. Om ndgon person- eller
adressuppgift dndras, ska dndringen utan
dréjsmal anmalas till kammarritten.

2. den dom/beslut som 6verklagas med uppgift
om forvaltningsrittens namn, malnummer
samt dagen fOr beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stod £6r en
begiran om prévningstillstind,

4. den dndring av forvaltningsrittens dom/beslut
som klaganden vill f3 till stind,

5. de bevis som klaganden vill aberopa och vad
han/hon vill styrka med varje sirskilt bevis.

Adressen till forvaltningsritten framgar av do-
men/beslutet.

www.domstol.se



